Flachennutzungsplan

VVG Rheinfelden-Schworstadt

Zusammenfassende Erklarung



VEREINBARTE
VERWALTUNGSGEMEINSCHAFT

RHEINFELDEN - SCHWORSTADT

FLACHENNUTZUNGSPLAN 2025

Zusammenfassende Erklarung

fsp.stadtplanung

Fahle Stadtplaner Partnerschaft
Schwabentorring 12, 79098 Freiburg
HHP HAGE+HOPPENSTEDT PARTNER Fon 0761/36875-0, www.fsp-stadtplanung.de



Flachennutzungsplan Verwaltungsgemeinschaft Rheinfelden-Schworstadt Stand: 08.04.2014

ZUSAMMENFASSENDE ERKLARUNG GEM. § 6 ABS. 5 BAUGB Seite 2 von 11

ALLGEMEINES

Fir den Flachennutzungsplan der Verwaltungsgemeinschaft Rheinfelden-Schworstadt
wurde in der Sitzung des gemeinsamen Ausschusses der Verwaltungsgemeinschaft
am 12.12.2013 der Feststellungsbeschluss gefasst. Gemal § 6 Abs. 5 BauGB ist dem
Flachennutzungsplan eine zusammenfassende Erklarung beizufligen Gber die Art und
Weise, wie die Umweltbelange und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérden-
beteiligung in dem Flachennutzungsplan bertcksichtigt wurden, und aus welchen
Grunden der Plan nach Abwagung mit den gepruften, in Betracht kommenden ander-
weitigen Planungsmoglichkeiten gewahlt wurde.

ANLASS, ZIEL UND ZWECK DER PLANUNG

Der Flachennutzungsplan ist als der vorbereitende Teil der Bauleitplanung das planeri-
sche Instrument der Gemeinden und Stadte, um im Rahmen der durch Art. 28 GG ge-
sicherten Planungshoheit flachendeckend fiir das gesamte Gemeindegebiet bzw. das
Gebiet einer Verwaltungsgemeinschaft die ksich aus der beabsichtigten stadtebauli-
chen Entwicklung ergebende Art der Bodennutzung nach den vorhersehbaren Bedurf-
nissen der Gemeinde in den Grundziigen darzustellen” (§ 5 BauGB).

Der Flachennutzungsplan 2025 stellt die Grundlage fur die nachhaltige Siedlungsent-
wicklung der Verwaltungsgemeinschaft Rheinfelden-Schworstadt in den nachsten Jah-
ren dar. Da der Flachennutzungsplan uber das gesamte Verwaltungsgebiet aufzustel-
len ist, enthalt er grundlegende planerische Aussagen uber alle bereits bebauten und
zuklnftig bebaubaren Flachen, genauso wie Uber alle unbebauten und auch weiterhin
von einer baulichen Nutzung freizuhaltenden Flachen. Dabei sind die in diesem Plan
getroffenen Darstellungen grundsatzlich nicht als parzellenscharf anzusehen.

Der Flachennutzungsplan besitzt keine unmittelbare Rechtswirkung gegeniber den
Birgern oder den Eigentimern der Uberplanten Grundsticke. Vielmehr entfaltet der
Flachennutzungsplan nur eine sog. behdrdenverbindliche Wirkung, d.h. er bindet die
bei seiner Aufstellung beteiligten Behoérden und er bindet die Gemeinden und Stadte
bei der Aufstellung von Bebauungsplanen, da diese aus dem Flachennutzungsplan zu
entwickeln sind.

Der zuletzt aufgestellte Flachennutzungsplan der vereinbarten Verwaltungsgemein-
schaft Rheinfelden-Schworstadt datiert aus dem Jahr 1980 und wurde bereits damals
als gemeinsamer Flachennutzungsplan verabschiedet. Nachdem die Moglichkeiten des
Flachennutzungsplans von 1980 nahezu ausgeschoépft sind, sollte die Vereinbarte
Verwaltungsgemeinschaft Rheinfelden-Schwoérstadt die nunmehr anstehende Fort-
schreibung inhaltlich, methodisch und formal als Neuaufstellung erarbeiten, um even-
tuell gegebene Mdaglichkeiten weiterer Entwicklungen nutzbar zu machen.

VORGEHENSWEISE

Einarbeitung des Landschaftsplans

Die Landschaftsplane werden gemaly § 18 NatSchG BW von den Tragern der Bauleit-
planung im Benehmen mit der unteren Naturschutzbehérde aufgestellt. Sie sind fortzu-
schreiben, wenn wesentliche Veranderungen in der Landschaft vorgesehen oder zu
erwarten sind. Die Fortschreibung kann sich auf diejenigen Bereiche einer Gemeinde
oder Gemarkung beschranken, die unmittelbar oder in erheblichem Umfang mittelbar
von den Veranderungen betroffen sind. Fur das Verfahren gelten § 3 Abs. 2 und § 4
Abs. 2 des Baugesetzbuchs entsprechend mit der MaRgabe, dass die anerkannten Na-
turschutzvereine nach § 67 Abs. 4 Nr. 2 frihzeitig zu beteiligen sind. Die Landschafts-
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plane sollen, soweit erforderlich und geeignet, in die Flachennutzungspléne aufge-
nommen werden.

Die im Gesetz genannten Voraussetzungen fur die Aufstellung eines Landschaftsplans
(z. B. Neuinanspruchnahme bisher freier Landschaft) treffen i.d.R. bei der Aufstellung
bzw. Fortschreibung eines Flachennutzungsplans zu. Die vorhandenen Landschafts-
plane der Verwaltungsgemeinschaft Rheinfelden-Schwérstadt, sollen daher Gberarbei-
tet und unter Beriicksichtigung aktueller Anforderungen in einem neuen Planwerk zu-
sammengefasst werden.

Als Okologischer Beitrag und damit als wichtiges Abwagungsmaterial fur die Flachen-
nutzungsplanung wurden vom Biro Hage+Hoppenstedt Partner ein Landschaftsplan
erarbeitet. Der Landschaftsplan zeigt die landschaftsdkologischen Voraussetzungen,
die Leistungsfahigkeit von Naturhaushalt und Landschaft sowie die Vertraglichkeit von
beabsichtigten Nutzungen und landschaftlichem Potenzial. Der Landschaftsplan stellt
somit fachliches Material zur Verfigung und dient damit als Entscheidungshilfe zur Be-
waltigung der Konfliktanalyse KSiedlung/Landschaft’ im Rahmen der Flachennutzungs-
planung.

Beurteilung potenzieller Entwicklungsflachen

Bevor die Erweiterungsflachen fir die frihzeitige Beteiligungsphase des Flachennut-
zungsplans in Art und Ausmal} definitiv festgelegt wurden, sind die Flachen hinsichtlich
ihrer Eignung fur eine mogliche Bebauung aus landschaftsdkologischer und stadtebau-
licher Sicht beurteilt worden. Diese Untersuchung verlief nach dem folgenden Verfah-
ren.

Beurteilung aus stadtebaulicher und landschaftsplanerischer Sicht

In einem ersten Schritt wurden zunachst alle potenziellen Entwicklungsflachen von Pla-
nern und Verwaltung gesammelt. Danach wurden alle urspringlich in die Diskussion
eingebrachten Flachen nach einer griindlichen Bestandsaufnahme auf ihre Eignung fur
eine Bebauung anhand stadtebaulicher und landschaftsplanerischer Kriterien beurteilt.
Die entscheidungserheblichen Kriterien aus stadtebaulicher Sicht waren verkehrliche
Anbindung, Nutzungskonflikte, technische Ver- und Entsorgung, Lage/Standortgunst
und Stadtbild/Ortsbild.

In den Flachensteckbriefen wurde jedes der genannten Kriterien in eine vierstufige
Skala eingereiht, die von gut geeignet, geeignet, bedingt geeignet bis ungeeignet
reicht. Falls notwendig wurden auch fir die Beurteilung der Entwicklungsflachen wichti-
ge Bemerkungen angefugt, da sich eine groRe Entwicklungsflache, die zunachst in der
Gesamtbetrachtung eine schlechte Beurteilung bekommt, durch die Herausnahme kriti-
scher Teilflachen in der Bewertung deutlich verbessern kann.

Um eine schnelle Ubersicht zu gewahrleisten und den integrativen Gedanken zu unter-
stitzen, wurde der Bereich KPrognose der Umweltauswirkungen " aus den landschafts-
planerischen Steckbriefen auch in die stadtebaulichen Steckbriefe Ulbernommen.
Ebenso wurden die vom Landschaftsplaner vorgeschlagenen Vermeidungs- und Mini-
mierungsmallnahmen in die Abwagung bzw. Empfehlung des stadtebaulichen Steck-
briefes aufgenommen.

In allen Bereichen ist zu den einzelnen Themenfeldern durch die Beteiligung der Be-
hérden und der Offentlichkeit im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung weiteres Abwa-
gungsmaterial hinzugekommen.

Der gesamte Auswahlprozess war dabei von Anfang an im Sinne der integrierten Fla-
chennutzungs- und Landschaftsplanung vom Landschaftsplaner begleitet. So wurde zu
jeder der in Frage kommenden Siedlungsflachen auch ein landschaftsplanerischer
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Steckbrief erarbeitet, wobei jeweils das Risikopotenzial flr die verschiedenen Schutz-

guter beurteilt wurde.

Die Beurteilungskriterien wurden dabei so gewahlt, dass sie auch den Anforderungen
an eine Umweltprufung erfillen.

Intensive Diskussion in den Gremien

Die Flachennutzungsplaninhalte und insbesondere die vorgeschlagenen Entwicklungs-
flachen wurden dabei intensiv durch Gemeinde- und Ortschaftsrate begleitet. Dabei
wurden bereits potenzielle Entwicklungsflachen oder Teilbereiche von Entwicklungsfla-
chen ausgeschieden, bzw. kamen in einigen Fallen auch neue hinzu.

3 VERFAHRENSABLAUF (farblich markiert Sitzungen des gemeinsamen Ausschusses)

01.10.2009

GR

Der Gemeinderat der Stadt Rheinfelden nimmt das Kursbuch zur
Stadtentwicklung Rheinfelden 2022 zustimmend zur Kenntnis.
Der Gemeinderat beschliel3t dem gemeinsamen Ausschuss der
vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft die Aufstellung des Fla-
chennutzungsplans zu empfehlen.

19.11.2009

GA

Der Gemeinsame Ausschuss der Verwaltungsgemeinschaft
Rheinfelden-Schworstadt fasst den Aufstellungsbeschluss fir die
Fortschreibung des Flachennutzungsplans.

15.11.2010

GR

Der Gemeinderat der Gemeinde Schwodrstadt empfiehlt, auf der
Grundlage des vorgestellten Entwurfs die frihzeitige Offentlich-
keits- und Behdérdenbeteiligung durchzufihren.

18.11.2010

GR

Der Gemeinderat der Stadt Rheinfelden empfiehlt, auf der Grund-
lage des vorgestellten Entwurfs die friihzeitige Offentlichkeits-
und Behdrdenbeteiligung durchzufihren.

15.12.2010 -
31.01.2011

Friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit in Form einer Planaus-
legung gem. § 3 Abs. 1 BauGB

09.12.2010 -
31.01.2011

Frihzeitige Beteiligung der Behdrden und sonstiger Trager 6ffent-
licher Belange gem. § 4 Abs. 1 BauGB

13.12.2011

GR

Der Gemeinderat der Stadt Rheinfelden behandelt die im Rah-
men der frihzeitigen Beteiligung eingegangenen Stellungnahmen
und empfiehlt, auf der Grundlage des vorgelegten Planentwurfs
die Offenlage durchzufihren.

13.02.2012

GR

Der Gemeinderat der Gemeinde Schwdrstadt behandelt die im
Rahmen der frihzeitigen Beteiligung eingegangenen Stellung-
nahmen und empfiehlt, auf der Grundlage des vorgelegten Plan-
entwurfs die Offenlage durchzuflhren.

22.03.2012

GA

Behandlung der in der frihzeitigen Beteiligung eingegangenen
Stellungnahmen im Gemeinsamen Ausschuss der Verwaltungs-
gemeinschaft Rheinfelden-Schworstadt. Billigung des gednderten
Flachennutzungsplan-Entwurfs und Beschluss zur Durchfiihrung
der Offenlage gem. § 3 (2) BauGB.
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Offentliche Auslegung des Planentwurfs gem. § 3 (2) BauGB.

10.04.2012 ~

10.05.2012

02.04.2012 - Beteiligung der Behdrden und sonstiger Trager offentlicher Be-
lange gem. § 4 Abs. 2 BauGB.

10.05.2012

21.02.2013 GR Der Gemeinderat der Stadt Rheinfelden billigt den geanderten

R FNP-Entwurf und empfiehlt, auf der Grundlage des vorgelegten
Planentwurfs eine erneute Offenlage durchzufihren.
11.03.2013 GR |Der Gemeinderat der Gemeinde Schwoérstadt billigt den geander-
T ten FNP-Entwurf und empfiehlt, auf der Grundlage des vorgeleg-
ten Planentwurfs eine erneute Offenlage durchzuftihren.

21.03.2013 GA Der Gemeinsame Ausschuss der Verwaltungsgemeinschaft

o Rheinfelden-Schworstadt billigt den gednderten FNP-Entwurf und
beschlie3t auf der Grundlage des vorgelegten Planentwurfs eine
erneute Offenlage gem. § 4 a (3) BauGB durchzufiihren.

29.05.2013 - Erneute 6ffentliche Auslegung des Planentwurfs gem. § 4a (3)
BauGB.

28.06.2013

23.05.2013 - Erneute Beteiligung der Behdérden und sonstiger Trager o6ffentli-

e cher Belange gem. § 4a Abs. 3 BauGB.

28.06.2013

19.09.2013 GR |Der Gemeinderat der Stadt Rheinfelden behandelt die im Rah-
men der Offenlage und der 2. Offenlage eingegangenen Stel-
lungnahmen und empfiehlt, auf der Grundlage des vorgelegten
Planentwurfs den Feststellungsbeschluss zu fassen.

02.12.2013 GR |DPer Gemeinderat der Gemeinde Schwoérstadt behandelt die im
Rahmen der Offenlage und der 2. Offenlage eingegangenen Stel-
lungnahmen und empfiehlt, auf der Grundlage des vorgelegten
Planentwurfs den Feststellungsbeschluss zu fassen.

12.12.2013 GA Behandlung der in der Offenlage und der 2. Offenlage eingegan-

genen Stellungnahmen. Der Gemeinsame Ausschuss fasst den
Feststellungsbeschluss (Wirksamkeitsbeschluss) fir den Fla-
chennutzungsplan der Verwaltungsgemeinschaft Rheinfelden-
Schworstadt.

4 UMWELTBELANGE

Der gemeinsame Ausschuss der VVG Rheinfelden-Schwoérstadt hat in seiner Sitzung
am 01.10.2009 beschlossen, den Flachennutzungsplan neu aufzustellen. Ziel der Neu-
aufstellung ist die Anpassung der Planung an die gednderten Rahmenbedingungen
und vollzogenen rdumlichen Entwicklungen. Ein Schwerpunkt der Planung liegt im Be-
reich der Siedlungsentwicklung. Hierbei ist aus Umweltsicht herauszustellen, dass trotz
der Zielsetzungen der Innenentwicklung vor der ErschlieBung neuer Baugebiete auch
neue Baugebiete ausgewiesen werden sollen. Der Frage des Bedarfes an Neuauswei-
sungen wurde fachlich mit separaten Gutachten und Ausarbeitungen begegnet. Im
Sinne des Vorsorgeprinzips missen Aussagen zur Standorteignung von mdglichen
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Bauflachen vor dem Hintergrund der mit solchen Gebieten verbundenen Belastungs-
faktoren und Umweltauswirkungen getroffen werden.

Der Aufstellungsprozess des Flachennutzungsplans wurde durch einen Landschafts-
plan, eine Umweltprifung und durch einige Fachgutachten begleitet.

Die Umweltpriifung kommt zusammengefasst zu folgendem Ergebnis:

Die wesentlichen umweltrelevanten Ziele werden durch die entsprechenden fachge-
setzlichen Vorgaben vorgegeben. Zu berucksichtigen sind die Ziele auf den uberge-
ordneten Ebenen sowie der Ebene der kommunalen Gesamtplanung. Im Rahmen der
Erarbeitung des erweiterten Landschaftsplanes wurden diese Zielsetzungen schutzgut-
bezogen und auf den Raum hin herausgearbeitet und konkretisiert.

Vorhandene Umweltqualitdten: Die Raumschaft der VVG Rheinfelden-Schwérstadt ist
durch vielfaltige Qualitdten und auch Empfindlichkeiten der Landschaftsfunktionen ge-
pragt. Sie wurden im Landschaftsplan umfassend erfasst und beurteilt. Die nachfol-
gende Synthesekarte gibt hierzu einen Uberblick.

Umweltprognose der Umweltauswirkungen bei Nichtdurchfiihrung der Planung: In
der Begrindung des Flachennutzungsplans wird die Erforderlichkeit der Ausweisung
von Entwicklungsflachen herausgestellt. Bei Verzicht der vorgesehenen Planungen wa-
re eine Weiterfiihrung der bisherigen Nutzung nach den bisherigen Vorgaben des Fla-
chennutzungsplanes am wahrscheinlichsten.

Umweltprognose der Umweltauswirkungen: Im Rahmen der Umweltprifung wurde
eine Vielzahl an Flachenalternativen untersucht. Die Beurteilung der geplanten Sied-
lungserweiterungen stellt heraus, dass eine Vielzahl an Flachen mit relativ geringen
Problemen umsetzbar ist. Einige wenige Flachen greifen jedoch in so hochwertige Le-
bensrdume ein, dass mit erheblichen, kaum ausgleichbaren Eingriffen gerechnet wer-
den muss. Bei diesen Flachen wurde von einer Umsetzung abgeraten. Es handelt sich
um die Flachen

O in Degerfelden D4 6stlich A861

O in Degerfelden D5 sudwestlich A861
O in Degerfelden D6 sudostlich A861
O in Minseln M2 6stlich Baselmatten

Die Flachen stellen sich bei Berticksichtigung der Minimierungsmaflnahmen und Fla-
chenreduzierungen etwas positiver dar, die erforderlichen Ma3nahmen sind jedoch so
umfangreich, dass die Ausweisung eines Gebietes unter Umweltgesichtspunkten nicht
anzuraten ist. Wahrend der internen Diskussionen wurden die Flachen D4, D5, D6 und
M2 im Flachennutzungsplanentwurf nicht weiterverfolgt. Dies hat zu einer deutlichen
Reduzierung des Eingriffsumfangs gefuhrt.

Auch die Flachen R4/H3 Rheinfelden Sid I+1l in Rheinfelden/Herten sind im Zusam-
menhang der sehr konfliktreichen Gebiete zu nennen. In diesem Fall jedoch wurden in
einem parallelen Bebauungsplanverfahren die Konflikte im &stlichen Teilbereich (In-
dustriegebiet Rheinfelden-Siid) gelést und die Flache bereits umgesetzt. Im westlichen
Teilbereich wurde die Flache erheblich reduziert; es verbleiben jedoch trotzdem erheb-
liche Konflikte mit dem Artenschutz. Diese Flache ist im FNP Entwurf enthalten.

Im Rahmen der Bearbeitung der Ergebnisse aus der friihzeitigen Beteiligung wurden
weitere Erweiterungsflachen aufgrund neuerer Erkenntnisse in ihrer Abgrenzung ver-
andert bzw. aus dem Verfahren genommen, was zu einer deutlichen Verbesserung der
Planung unter Umweltaspekten beigetragen hat.

Natura 2000 und Artenschutz
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Bei allen Planungen mussen im Kontext verschiedener Richtlinien der Europaischen
Union und der nationaler Gesetze direkte oder indirekte Wirkungen auf Vorkommen
bestimmter Lebensraumtypen und Lebensstatten von Arten geprift werden. Diese As-
pekte sind in den Gesamtbeurteilungen einbezogen und werden im Nachfolgenden
herausgestellt:

Eine direkte Betroffenheit von NATURA 2000 durch Flachenumwidmungen mit erhebli-
chen Beeintrachtigungen wie z.B. durch die Ausweisung von neuen Siedlungsgebieten
ist bei folgenden Flachenalternativen gegeben:

O Ostlich A 861, Degerfelden (D4): IGebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung ~(FFH-
Gebiet) Dinkelberg™ Betroffen ist hier der Sandgrubengraben. Um diesen Eingriff
zu vermeiden bzw. zu minimieren wurde die Flache zunachst im Osten reduziert
und Uberlegungen zu Verlegungen eines Teilabschnittes angestellt. Letztlich wur-
de diese Flache nicht in den Entwurf des Flachennutzungsplanes aufgenommen.

O Hohle Gasse |, Minseln (M1A): IGebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung™ (FFH-
Gebiet) Dinkelberg - Durch die Reduzierung der Flache im westlichen Bereich wird
ein Abstand von Uber 30m zum FFH-Gebiet eingehalten, so dass keine erhebli-
chen Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

O Hohle Gasse Il, Minseln (M1): IGebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung ™ (FFH-
Gebiet) IDinkelberg “grenzt nach Stidwesten an. Durch die Reduzierung der Flache
wird ein Abstand von Uber 30m zum FFH-Gebiet eingehalten, so dass keine erheb-
lichen Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

Bei den Flachenumwidmungen kann nach eingehender Betrachtung davon ausgegan-
gen werden, dass durch die Flachennutzungsplanausweisungen in keiner Weise das
gemeinschaftliche Schutzgebietssystem betroffen ist.

Besonders und streng geschitzte Arten: Gepruft wurde in einem ersten Schritt, ob
das Planwerk mit seinen beabsichtigten Flachenausweisungen den flachenbezogenen
Aussagen des Arten- und Biotopschutzprogramms des Landes Baden-Wirttemberg
widerspricht. Eine Betroffenheit konnte nicht festgestellt werden. Des Weiteren wurden
die Flachen im Zuge der landschaftsplanerischen Betrachtungen auch im Hinblick des
Artenschutzes in Augenschein genommen. Hierbei ist insbesondere das Gebiet des
geplanten Gewerbegebietes Rheinfelden-Sid anzusprechen. Bei diesem Gebiet wurde
bereits mit dem Bebauungsplanverfahren begonnen. In diesem Rahmen erfolgen ver-
tiefte Untersuchungen zum Artenschutz. Derzeitiger Kenntnisstand ist, dass aus arten-
schutzrechtlicher Sicht das Vorkommen der Feldlerche relevant ist, die innerhalb des
geplanten Gewerbegebiets mit drei und nérdlich angrenzend mit einem Revier vertreten
ist (2010). 2011 wurden auf der Flache ebenfalls drei Reviere festgestellt, das Revier
ndrdlich der Bahn war nicht besetzt. Die Feldlerche ist nach den vorliegenden Daten
und Erhebungen in benachbarten Feldfluren im Raum Rheinfelden extrem selten und
weist hier einen sehr unglnstigen Erhaltungszustand auf. In mehreren stichprobenartig
kontrollierten Feldfluren im Raum Wyhlen/Herten/Rheinfelden konnte die Art nicht
nachgewiesen werden. Auch auf dem Dinkelberg sind die naturraumlichen Gegeben-
heiten als Lebensraum fir die Feldlerche nicht geeignet, es konnten auch hier keine
Reviere nachgewiesen werden.

Im Industriegebiet Rheinfelden Sid wurde zudem am Bahndamm im Osten der Neuntd-
ter als Brutvogel nachgewiesen. Ansonsten wurden keine rechtlich relevanten Arten
kartiert, andere europarechtlich geschiitzten Arten sind in der intensiv landwirtschaftlich
genutzten Flache nicht zu erwarten. Der Konflikt mit dem Feldlerchenvorkommen wur-
de im Zuge des Bebauungsplanverfahrens fiir das Industriegebiet Rheinfelden-Sid ge-
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I6st. Im Gebiet H3 konnte die Feldlerchenproblematik noch nicht gelést werden; diese
Flache ist jedoch im Monitoring enthalten.

Fir die Gebiete S1 Schworstadt - Augst-, Vogel-, Haidematt und S2 Schwoérstadt -
Grabenacker Ost lagen bereits Untersuchungen zum Artenschutz vor. Aufgrund der
Stellungnahmen mit weiteren Hinweisen auf evtl. betroffene Arten wurden die Gebiete
M1, Minseln, Dihlen, R2, Rheinfelden, ostlich Cranachstrale, R3, Rheinfelden, West-
lich Warmbach, S5, Schworstadt, westlich Sportplatz und S6, Dossenbach, Dohlen im
Rahmen einer Ubersichtsbegehung auf artenschutzrechtliche Fragestellungen (ber-
prift. Bei den ubrigen Gebieten des FNP-Entwurfes erfolgten keine weiteren Untersu-
chungen hinsichtlich des Artenschutzes. Eine Betroffenheit ist bislang nicht erkennbar.
Bei den Konkretisierungen in den Bebauungsplanverfahren ist dies jedoch vertieft zu
klaren. FFH-Lebensraumtypen: Eine Betroffenheit von erfassten FFH-
Lebensraumtypen durch die Planungen des Flachennutzungsplanes konnte nicht fest-
gestellt werden.

Umwelthaftung: Eine KEnthaftung” von Kommune, Behérden und Planer im Kontext
der EU-Umwelthaftungsrichtlinie und des nationalen Umweltschadensgesetzes kann
nur erfolgen, wenn der konkret spater eintretende Umweltschaden an Arten und natir-
lichen Lebensrdumen im Verfahren ermittelt und ggf. kompensiert wurde. In der konkre-
ten Anwendung im Flachennutzungsplanverfahren der VVG Rheinfelden-Schwdrstadt
ist hier wiederum auf die Mal3stabsebene und die Datenlage hinzuweisen. Mit der oben
bereits angesprochenen Betrachtungen des Artenschutz wird versucht, die Fragestel-
lung fir die einzelnen Entwicklungsflachen abzuarbeiten und in die Abwagung einzu-
beziehen. Das Kompensationskonzept im Landschaftsplan wird notwendige Kompen-
sationen ermdglichen.

Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Informationen und
Kenntnisliicken: Bei der Umweltprifung hat sich gezeigt, dass die Zusammenstellung
einiger Daten Schwierigkeiten bereitet. Hervorzuheben sind hierbei Aussagen zur
Thematik Larm und Schadgase sowie zum Artenschutz.

Beschreibung der geplanten MaRnahmen zur Uberwachung: Das Monitoring zum
Flachennutzungsplan soll sich auf den zentralen Aspekt der Inanspruchnahme von
Landschaft fur Siedlungs- und Verkehrsnutzung beschranken. Bei der Planaufstellung
wurde insbesondere eine Vermeidung von Eingriffen in Natur und Landschaft und eine
Vermeidung von Umweltauswirkungen dadurch erzielt, dass durch den Alternativenver-
gleich sehr konfliktreiche Bauflachen mdglichst aus der Planung genommen wurden.
Dieser Gedankenansatz soll im Monitoring durch geeignete Indikatoren fortgefuihrt wer-
den und im Turnus von 5 Jahren durch die VG Rheinfelden - Schwdrstadt durchgefihrt
werden.

Fazit: Insgesamt konnten im Planungsprozess des Flachennutzungsplanes der VVG
Rheinfelden-Schwdrstadt eine Vielzahl an Umweltkonflikten vermieden und reduziert
werden.
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5 ERGEBNISSE DER OFFENTLICHKEITS- UND BEHORDENBETEILIGUNG

Stellungnahmen

Art und Weise der Beriicksichtigung

Bedarfsprognose Wohnbauflachen

Der prognostizierte Bedarf fir Wohnbauflachen sei
zu hoch.

Die Bedarfsprognose wurde sorgfaltig und gestitzt
auf die soziodkonomische Studie des Stadtplaners
Herrn Fleck erstellt und in mehreren Gesprachen mit
der Genehmigungsbehoérde beim Regierungsprasidi-
um abgestimmt. Bebauungsplanreserven und die
Reserven des aktivierbaren Baullckenpotenzials er-
mittelt und bei der Bedarfsermittlung beriicksichtigt.
Auch der Regionalverband hat bestéatigt, dass die
Bedarfsprognosen fir Wohnbauflachen den Ergeb-
nissen der Abstimmungsgesprache entsprechen und
diesen ausdrucklich zugestimmt.

Bedarfsprognose Gewerbeflachenbedarf

Der prognostizierte Bedarf fiir gewerbliche Baufla-
chen sei zu hoch.

Der gewerbliche Flachenbedarf wurde unter grof3em
Aufwand und anhand einer Befragung der ortsansassi-
gen Gewerbebetreibe sorgsam ermittelt. Im Laufe des
Verfahrens wurden die Bedarfsprognosen mehrfach
Uberarbeitet und deutlich reduziert und mit der Geneh-
migungsbehodrde abgestimmt.

Auch bei Gewerbeflachen wurden die Bebauungs-
planreserven und die Reserven des aktivierbaren
Baulliickenpotenzials ermittelt und bei der Bedarfs-
ermittlung berucksichtigt.

Die gewerblichen Bauflachen, im nun vorgesehenen
Umfang, werden von der Gemeinde Schworstadt und
der Stadt Rheinfelden fir die zuklinftige gewerbliche
Entwicklung und zur Erfillung der Funktion als
Schwerpunkt fir Industrie und Gewerbe dringend be-
notigt.

Konflikt mit der Landwirtschaft

Kritik bezuglich der umfangreichen Auswei-
sung von Bau- und Ausgleichsflachen auf
hochertragsfahigen landwirtschaftlichen Fla-
chen.

Der Verlust hochwertiger landwirtschaftlicher Béden
wurde sachgerecht in die Abwagung eingestellt. Der
Umfang der Flachenausweisungen wurde im Laufe des
Verfahrens deutlich reduziert.

In den Fallen der vorgesehenen Bauflachen haben
sich die Gemeinden entschlossen, den Belangen der
Stadt- und Ortsentwicklung und der Sicherung von
Flachen, fir die zukiinftige bauliche Entwicklung den
Vorrang vor den Belangen der Landwirtschaft einzu-
rdumen.

Konflikt mit der Flurbereinigung

Eine groe Anzahl der Planungen im Flachennut-
zungsplan stehen im Konflikt mit laufenden Flur-
neuordnungsverfahren

Der vorliegende FNP-Entwurf beriicksichtigt die Pla-
nungen und Ziele der laufenden und geplanten Flur-
neuordnungen so dass alle Konflikte ausgeraumt
wurden.

Konflikte mit Darstellungen des Regionalplans

Hinweis der Raumordnungsbehodrde, dass die Ent-
wicklungsfldche S 5 innerhalb eines regionalen

Im Vergleich der beiden Plangebiete S 1 und S 5 hat
die Gemeinde festgestellt, dass der Flache S 5 aus
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Griinzugs liegt, in dem eine Besiedlung nicht statt-
findet. Bis zur Genehmigungsfahigkeit des FIa-
chennutzungsplans ist entweder der Regionalplan
zu andern oder ein Zielabweichungsverfahren
durchzufihren.

ortsplanerischen Erwagungen (OPNV-Zugang, Nut-
zungskonflikte) und aufgrund geringerer 6kologischer
Wertigkeit der Vorrang einzurdumen ist und daher
die zukinftige wohnbauliche Entwicklung im Bereich
S 5 westlich des Sportplatzes erfolgen soll. Zu die-
sem Zwecke wurde parallel zur Aufstellung des Fla-
chennutzungsplans ein Zielabweichungsverfahren
durchgefiihrt und am 24.03.2014 positiv entschieden,
so dass die Tragfahigkeit der Planung nachgewiesen
und die Voraussetzungen fur eine Genehmigungsfa-
higkeit der Bauflache geschaffen wurde.

Darstellung forstlicher Belange

Die hohere Forstbehorde weist auf Unklarheiten
beziiglich der Waldflachendarstellung hin.

Die Hinweise wurden aufgegriffen. In Abstimmung
mit der unteren Forstbehérde, insbesondere dem ort-
lich zusténdigen Forstbezirk Schopfheim, hat der
Landschaftsplaner die Waldflachendarstellungen im
Flachennutzungsplan Uberpruft, korrigiert und er-
ganzt. Ebenso wurden die betroffenen Steckbriefe
entsprechend angepasst

Konflikt mit einer Trassenvariante der A 98

Forderung des Regierungsprasidiums Ref. 56 auf
die Bauflachen S 1, S 2, S 4 und S 5 im Interesse
der Freihaltung der im Bereich Schworstadt stdlich
der Bahngleise verlaufenden Taltrassenvariante
der A 98 Abschnitt 5.

Im Rahmen des Flachennutzungsplanverfahrens kam
deutlich zum Ausdruck, dass die rheinnahen Flachen
sldlich der Bahn eine hohe Attraktivitat fir den Woh-
nungsbau aufweisen. Die Wohnbauflachen liegen nahe
zu den Infrastruktureinrichtungen im Ortskern zu Halte-
stellen des schienengebundenen OPNV und zu den be-
stehenden Freizeitflachen (Sportplatz, Schwimmbad,
Naherholung am Rhein). Gleichzeitig bieten die Baufla-
chen die Chanche fir eine kompaktere Siedlungsstruk-
tur, da sich die Bauflachen am westlichen und dstlichen
Ortsrand immer weiter vom Ortskern entfernen und ei-
ner KSiedlungsstruktur der kurzen Wege * entgegenste-
hen. Geeignete Alternativflachen stehen fir eine bauli-
che Entwicklung nicht zur Verfiigung. Die Stralenfiih-
rung der genannten Taltrasse war nicht Bestandteil der
in der Planfeststellung untersuchten Alternativtrassen
uns stellt daher keinen hinreichend verfestigten Pla-
nungstand dar.

Konflikt mit Belangen der Deutschen Bundesbahn

Hinweis der DB auf vollstandige Darstellung der
Bahnflachen sowie auf den Vorrang der Bahnanla-
gen vor offentlichen Verkehrsflachen bei Kreuzun-
gen.

Die Anderungswiinsche der Bahn wurden im Fl&-
chennutzungsplan bertcksichtigt.

Offentlichkeitsbeteiligung

Private Bauwiinsche

Seitens der Offentlichkeit wurden tber das gesamte
Verfahren hinweg konkrete Bauwlinsche vorgetragen,
die im Einzelnen gepruft wurden. In einzelnen Fallen
konnten die Winsche Berucksichtigt werden und sind
in Entwicklungsflachen aufgegangen. In der Mehrzahl
der Falle waren die Winsche jedoch nicht mit einer
geordneten stadtebaulichen Entwicklung vereinbar bzw.
konnten nicht berlcksichtigt werden, weil sie unter Ab-
wagung aller Belange schlechter fir eine bauliche Ent-
wicklung geeignet waren, als die bisher von der Ge-
meinde vorgesehenen.
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Flache R 3 Warmbach als Wohnbauflache auswei-
sen.

Aufgrund der Lage des Plangebiets in der Nahe von
Autobahn und B 34 sowie in Nachbarschaft der Zollan-
lage und den dadurch zu erwartenden Immissionen ist
das Gebiet nicht fur eine Wohnbauflache geeignet.

Kritik an der Ausweisung der Wohnbauflache E 2
Biefang-West weil es besser geeignete Alternativen
gabe.

Die Flache Biefang West (E2) ist bereits im guiltigen
und genehmigten Flachennutzungsplan von 1980 ent-
halten und wird lediglich Ubernommen und im westli-
chen Teilbereich sogar reduziert. Eine Alternativenpru-
fung hat daher bereits 1980 stattgefunden und wurde
im Rahmen des jetzigen Flachennutzungsplanverfah-
rens nochmals Uberprift. Der Ortschaftsrat und der
Gemeinderat haben sich fiir die Beibehaltung dieser
Flache ausgesprochen, da die genannten Alternativen
nicht Gberzeugen konnten.

Hinweise eines ansassigen Industriebetriebes zum
Nutzungskonflikt zwischen Industriebetrieb und um-
gebender bestehender und geplanter Bebauung im
Bereich Grendelmatt Il

Die Stadt Rheinfelden ist und bleibt im Gesprach mit
der Firma. GemaR Referat 54.1 beim Regierungsprasi-
dium ist davon auszugehen, dass fiir die im Flachen-
nutzungsplan enthaltenden Flachen keine Gefahrdung
zu beflrchten ist und sie daher unverandert ausgewie-
sen werden kénnen. Sollte sich aus einem bis Mitte des
Jahres 2014 vorgelegten Gutachten ein Anderungsbe-
darf ergeben, so kann diesem entweder im Bebau-
ungsplanverfahren oder in einem punktuellen Flachen-
nutzungsplananderungsverfahren Rechnung getragen
werden.

Antrag auf Ausweisung einer Wasserflache fur Mo-
dellschiffe

Es bestehen erhebliche Zweifel an der technischen
Machbarkeit. Auerdem ist eine Gefahrdung des
Grundwassers bei den notwendigen Bohrungen nicht
auszuschlieRen. Eine Alternativflache bei Schloss
Beuggen ist schwierig zu erschlielen und wird vom
Ortschaftsrat Karsau abgelehnt. Deswegen wird das
Projekt zurlickgestellt und empfohlen, im Bereich des
Bebauungsplanes KSport- und Freizeitzentrum ~ westlich
der Mouscron-Allee eine Ansiedlung zu untersuchen.

Kritik an der Ausweisung der Wohnbauflache S 6
Zohlen hinsichtlich der Nutzungskonflikte zu einem
landwirtschaftlichen Betreib.

Das Gebiet Zohlen wurde grundsatzlich aus dem wirksa-
men FNP Ubernommen und soll nach dem Willen der
Gemeinde auch beibehalten werden, da es die einzige
Bauflache im Ortsteil Dossenbach darstellt, die zur ortli-
chen Eigenentwicklung dringend bendtigt wird. Der Kon-
flikt ist auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung zu
ermitteln und geeignete Losungsmaoglichkeiten bzw. Mini-
mierungsmalinahmen zu ermitteln. Der Betrieb hat bereits
heute auf die bestehende Wohnbebauung Ricksicht zu
nehmen.

Kritik an der geplanten Erschlielung der Flachen S

1 und S5. Anregung einer alternativen Unterfihrung.

Im Vergleich zu den bestehenden Unterfiihrungen in
der Eisbahnstralle und von der Hauptstrale zur
Rheinbadstral’e erscheint der Bahniibergang an der
Rheinstrale, auch unter einer Kosten-Nutzen
Betrachtung noch am ehesten Ausbau- und Leistungs-
fahig.

Genauere Details der ErschlieBung sind jedoch nicht
Gegenstand des  Flachennutzungsplanverfahrens,
sondern missen im Rahmen der Aufstellung des Be-
bauungsplangenauer untersucht und gepruft werden.
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Flachennutzungsplan

VVG Rheinfelden-Schworstadt
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Karte des Flachennutzungsplanes
Rheinfelden-Schworstadt-Ost M 1:10.000
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ZEICHENERKLARUNG

Art der baulichen Nutzung
Wohnbauflache

Gemischte Bauflachen

Gewerbliche Bauflachen

Sonderbauflachen

Gemeinbedarfsflache

Offentliche Verwaltungen

Schulen

Gebaude fur kirchliche zwecke
Gebaude flr soziale Zwecke
Gebaude fur gesundheitliche Zwecke
Gebaude fur kulturelle Zwecke
Feuerwehr

Kindergarten

Altenheim

Mehrzweckhalle

Verkehrsflachen

Stralenverkehrsflachen

Innerértliche Verkehrsflachen

Offentliche Parkflache

Bahnanlagen (nachrichtlich gemafR § 5 (4) BauGB)

Flugplatz Segelfluggelande

Flachen fur Versorgungsanlagen, fur die Abfallentsorgung
und Abwasserbeseitigung sowie fur Ablagerungen

Wasser Brunnen Hochbehalter Pumpwerk
Elektrizitat

Gas

Abwasser Pumpwerk Regenuberlaufbecken
Abfall

Hauptversorgungs- und Hauptabwasserleitungen
oberirdische Leitung

unterirdische Leitung

W= Wasser, A= Abwasser, G= Gas, KV= Stromleitung

Granflachen
Sportplatz
Spielplatz
Badeplatz, Freibad
Friedhof
Parkanlage
Kleingarten

Tennisplatz

Wasserflachen

Wasserschutzgebiet

Regenriickhaltebecken

Fldchen fur Landwirtschaft

Whaldfladchen

Landschaftsschutzgebiet
Naturschutzgebiet

Naturdenkmale

Ausgleichsflachen

Umgrenzung von Flachen die dem Denkmalschutz unterliegen
@ = Ensemble Baudenkmal = Bodendenkmal
Einzelanlage (Baudenkmal)

Altlasten und Altlastverdéachtige Flachen
Flachen fur Abgrabungen

Gemeindegrenzen

GVV Geltungsbereich

P T

DN T

Verfahrensvermerke:
Aufstellungsbeschluss (§ 2 (1) BauGB)

Friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit in Form einer Planaus-
legung gem. § 3 Abs. 1 BauGB

Fruhzeitige Beteiligung der Behdrden und sonstiger Trager
offentlicher Belange gem. § 4 Abs. 1 BauGB

Beschluss zur offentlichen Auslegung (§ 3 (2) BauGB)

Offentliche Auslegung des Planentwurfs gem. § 3 (2) BauGB
in der Stadt Rheinfelden

Offentliche Auslegung des Planentwurfs gem. § 3 (2) BauGB
in der Gemeinde Schworstadt

Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange gem. § 4 (2) BauGB

Beschluss zur erneuten offentlichen Auslegung (§ 4a (3) BauGB)
Erneute Offentliche Auslegung des Planentwurfs gem. § 4a (3) BauGB
Beteiligung der Behdérden und sonstigerTrager

offentlicher Belange gem. § 4a (3) BauGB

Der Flachennutzungsplan wird beschlossen
(Feststellungsbeschluss)

Rheinfelden, den .........

Der Vorsitzende der Verwaltungsgemeinschaft ................

GENEHMIGUNGSYERMERK

Genehmigung ortsublich bekannt gemacht am ...

Wirksam geworden am ...

Rheinfelden, den .............

Der Vorsitzende der Verwaltungsgemeinschaft ............

Klaus Eberhardt, Oberblrgermeister

19.11.2009
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31.01.2011

09.12.2010 bis
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22.03.2012

10.04.2012 bis
10.05.2012

10.04.2012 bis
24.05.2012

02.04.2012 bis
10.05.2012

21.03.2013

29.05.2013 bis
28.06.2013

23.05.2013 bis
28.06.2013
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